Mielec, dnia 26 kwietnia 2010 .
STAROSTA
POWIATU MIELECKIEGO i
ul. Sekowskiego 2b, 39 — 300 Mielec : Wiy RESRNE,
AB. 7351/167/2010 ‘ i :
DECYZJA NR 259/2010 2 1Y (‘m‘kk\?m@'
A by IO
Na podstawie art. 28, art. 33 ust. 1, art. 34 ust. 4 i art. 36 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Pra‘xvo
(Dz. Uz 2003 r. Nr 207, poz. 2016, z pdzn. zm.) oraz na podstawie art. 104\ ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071,
Z pézn. zm.)
po rozpatrzeniu wniosku o pozwolenie na budowe z dnia 16 marca 2010 r.

zatwierdzam projekt budowlany i udzielam pozwolenia na budowekozbidrkelwykeonanie robdt budewlanyeh

Gminie Radomys| Wielki, 39 — 310 Radomy$I Wielki, ul. Rynek 32
reprezentowanej przez BURMISTRZA

dla zamierzenia budowlanego: rozbudowy oczayszczalni $ciekow sanitarnych mechaniczno -
— biologicznej do przepustowosci Q = 804,69 m’/d, miedzy innymi o: reaktor biologiczny, zbiornik
na scieki, wiate stalowa do suszenia osadéw, zbiornik na wapno, zbiornik wody plucznej
wraz z urzadzeniami budowlanymi zapewniajacymi mozliwosé uzytkowania obiektu zgodnie z jego
przeznaczeniem — odpowiednio wedtug projektu budowlanego na dziatce nr ewid. gr. 512/6 potozonej
w miejscowosci Partynia — gmina Radomy$| Wielki (Obreb: 81 PARTYNIA),

*  kategoria obiektu: XXX

* imig i nazwisko autora projektu: Marek Matyjewicz

e specjalnosc: instalacyjno — inzynieryjna

e  zakres: sporzadzanie projektow sieci wodociggowych ,
kanalizacyjnych i cieplnych uzbrojenia terenu

* numer uprawnien budowlanych: N/z-BUA-8346/169/88

» informacja o wpisie na liste czlonkow
wiasciwej izby samorzadu zawodowego:  jest czionkiem Matopolskiej Okregowej Izby Inzynierdw
Budownictwa o numerze ewidencyjnym MAP/IS/6366/02

z zachowaniem nastepujgcych warunkow, zgodnie z art. 36 ust. 1 oraz art. 42 ust. 2 i 3 ustawy -

Prawo budowlane:

1. Szczegolne warunki zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia robét budowlanych: zgodnie

z warunkami uzgodnien, projektem budowlanym, przepisami bhp.

Gza&u%ytkewania%ymezasewyeh—ebiektéw%dswlanye%

Termi iorki:

1) isWejq@yeh@bieHéwbudewiaﬁyMep&eMdzianyehﬁeanzegeﬂzﬁkewamaf

2)  tymeczasowych-obiektow-budewlanych.

4. Szczegolne wymagania dotyczace nadzoru na budowie: inwestor jest zobowigzany ustanowic
inspektora nadzoru inwestorskiego zgodnie z §2 ust. 1 pkt 7), ust. 2, §3 pkt 2) ppkt. a) i b)
Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 19 listopada 2001 r. w sprawie rodzajéw obiektow
budowlanych, przy ktorych realizacji jest wymagane ustanowienie inspektora nadzoru inwestorskiego
(Dz. U. Nr 138, poz. 1554).

5. Inwestor jest zobowigzany:

1) zaMadmié-wbéeiwemawadm%u@wbnege&a@éeze%udewe&m%eﬂ#d@p&ed
zamierzonym-terminem-przystapienia-do-uzytkowania:
2)  przed przystgpieniem do uzytkowania uzyskac ostateczng decyzje o pozwoleniu na uzytkowanie.

6. Kierownik budowy {robét) jest obowigzany prowadzi¢ dziennik budowy lub rozbiérki oraz umiesci¢ na
budowie lub rozbiérce w widocznym miejscu tablice informacyjng oraz ogloszenie zawierajgce dane
dotyczace bezpieczenstwa pracy i ochrony zdrowia.
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Obszar oddziatywania obiektu(—ow), o ktorym mowa w art. 28 ust. 2 ustawy — Prawo budowlane, obejmuje
nieruchomosci:
1) 512/8.

UZASADNIENIE

Z wnioskiem o pozwolenie na budowe wystapit inwestor zalgczajgc niezbedne dokumenty
przewidziane w art. 33 ust. 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (Dz. U. z 2003 r. Nr 207,
poz. 2016, z pdzn. zm.).



Projekt budowlany rozbudowy mechaniczno — biologicznej oczyszczalni $Sciekow sanitarnych
w miejscowosci Partynia — gmina Radomysl Wielki (Obreb: 81 PARTYNIA) — opracowany przez
uprawnionych projektantow, uwzglednia warunki ostatecznej decyzji BURMISTRZA RADOMYSLA
WIELKIEGO Znak © UM 7331/ 11 /2009 z dnia 8 wrzesnia 2009r. o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu
publicznego oraz ostatecznej decyzji BURMISTRZA RADOMYSLA WIELKIEGO Nr 11/2009
(Znak: UM-7624/4.8/2009) z dnia 04 wrzesnia 2009r. o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody
na realizacje przedsiewziecia.

W/w zamierzenie budowlane doprowadzi do poprawy jakoéci wod powierzchniowych w skali catej
gminy Radomysl Wielki, jak rowniez korzystnie wptynie na $rodowisko, poprawiajac gospodarke wodno —
— sciekowa, a takze poprawi znacznie warunki zdrowotne i higieniczne.

Realizacja inwestycji nie bedzie miata ponadnormatywnego wptywu na ludzi, faune, flore, wody
powierzchniowe, klimat, dobra materialne, dobra kultury, krajobraz oraz wzajemne oddziatywanie miedzy
tymi elementami.

Biorac pod uwage fakt speinienia wymagan okreslonych w art. 32 ust. 4 i art. 35 ust 1
Prawa budowlanego z 1994 r., udzielono pozwolenia jak w sentencji niniejszej decyzji.

Od decyzji przystuguje.odwotanie do Wojewody Podkarpackiego w Rzeszpwie za moim posrednictwem
w terminie 14-dni od'dnia doreczenia.

Projék{f"_blld_OVQIany opieczetowany pieczecia organu administracji architektoniczno -
— budowlanej stanowi integralna czes¢ decyzji.

Pouczenie:

I. Inwestor jest zobowigzany zawiadomi¢ o zamierzonym terminie rozpoczecia robot budowlanych, na
ktore jest wymagane pozwolenie na budowe, wiasciwy organ nadzoru budowlanego oraz projektanta
sprawujacego nadzér nad zgodnoscia realizacji budowy z projektem co najmniej na 7 dni przed ich
rozpoczeciem, dotgczajgc na pismie:

1)  oswiadczenie kierownika budowy (robot) stwierdzajgce sporzadzenie planu bezpieczenstwa
i ochrony zdrowia oraz przyjecie obowigzku kierowania budowg (robotami budowlanymi), a takze
zaswiadczenie, o ktorym mowa w art. 12 ust. 7 ustawy — Prawo budowlane,

2) w przypadku ustanowienia nadzoru inwestorskiego - os$wiadczenie inspektora nadzoru
inwestorskiego stwierdzajace przyjecie obowigzku petnienia nadzoru inwestorskiego nad danymi
robotami budowlanymi, a takze zaswiadczenie, o ktérym mowa w art. 12 ust. 7 ustawy — Prawo
budowlane,

3) informacje zawierajacq dane zamieszczone w ogltoszeniu, o ktorym mowa w art. 42 ust. 2 pkt 2
ustawy — Prawo budowlane.

2. Inwestor moze przystapi¢ do uzytkowania obiektu przed wykonaniem wszystkich robét budowlanych
pod warunkiem uzyskania pozwolenia na uzytkowanie wydanego przez wiasciwy organ nadzoru
budowlanego.

3. W przypadku gdy uzyskanie pozwolenia na uzytkowanie nie jest wymagane, do uzytkowania obiektu
mozna przystapi¢ po uptywie 21 dni od dnia dorgczenia do wtasciwego organu nadzoru budowlanego
zawiadomienia o zakonczeniu budowy, jezeli organ w tym terminie nie wniesie sprzeciwu w drodze
decyzji.

4. Przed wydaniem pozwolenia na uzytkowanie obiektu wiasciwy organ nadzoru budowlanego
przeprowadzi obowigzkowa kontrole budowy, zgodnie z art. 59a ustawy — Prawo budowlane. Wniosek
o udzielenie pozwolenia na uzytkowanie stanowi wezwanie wiasciwego organu do przeprowadzenia
obowigzkowej kontroli.

Otrzymuja;

1. Gmina Radomysl Wielki, 39 — 310 Radomys$l Wielki, ul. Rynek 32 + zatgcznik (dwa egzemplarze
projektu budowlanego stanowigce integralng czes¢ niniejszej decyzji)

2. ala + zalacznik (egzemplarz projektu budowlanego stanowigcy integralng czesc niniejszej decyzji)

Do wiadomosci:

3. Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego, 39 — 300 Mielec, ul. M. C. Skiodowskiej 8 + zatgcznik
(egzemplarz projektu budowlanego stanowigcy integraing czesc niniejszej decyzji)

4 BURMISTRZ RADOMYSLA WIELKIEGO do decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego
Znak : UM 7331/ 11 /2009 z dnia 8 wrzesnia 2009r.
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Znak: UM-7624/4.8/2009 Radomys] Wielki, dnia 04-09-2009r.

DECYZJA Nr11/2009

Dziatajac na podstawie:
* art. 7], art. 73, art. 75 ust 1 pkt. 4, art. 77, art. 79 art. 80, art. 82 art. 85 i art. 173 ustawy z dnia

3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o s$rodowisku i jego ochronie, udziale
spofeczenstwa w ochronie érodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U.

nr 199, poz. 1227 z p6zn. zm.),

= § 3 ust. 1, pkt. 72 Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2004r. w sprawie

okreslenia rodzajéw przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé na $rodowisko oraz
szczegdtowych  uwarunkowan zwiazanych z  kwalifikowaniem przedsiewziecia do
sporzadzenia raportu o oddziatywaniu na $rodowisko (Dz. U. nr 257, poz. 2573
z pbzniejszymi zmianami)

* art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postgpowania administracyjnego (t.j. Dz.U:
z2000r. Nr 98, poz. 1071 z pézn. zmian.)

po rozpatrzeniu wniosku

Gminy Radomy$l Wielki, Rynek 32, 39-310 Bad"é‘offn&s‘!& % erlkl 0 wydanie decyzji

o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia, pn: fiROiﬁ%dO“’a istniejacej oczyszczalni

Sciekéw sanitarnych z 402 m*/d do 804 m*/d” w miej coévgéci’-;«l)artynia na dzialce nr ewid. 512/6,
po przeprowadzeniu oceny oddziatywania przedsieyzie “rodowi

P _d

qrzekany

realizacje przedsigwziecia polegap&ego‘% ne'i%?@;Rﬁzbudowie Istniejacej oczyszczalni Sciekéw

sanitarnych z 402 m’/d do 804 Iﬁsld%fg miejscowodci Partynia na dzialce nr ewid. 512/6”

. , ., . 5,
i okreslam warunki tej reallzacyéﬁ%‘a_ o
o . e <N Ty * Jﬁ?’ - . .
1. Rodzaj i miejsce x¥é€aliz Jprzedsiewzigcia.
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Przedmiotowe przﬁiﬁ@gﬁiqcie dotyczy zamierzenia inwestycyjnego polegajacego: na
rozbudowie istnigjacej oczyszczalni $ciekéw sanitarnych  z Q = 402 m’/d do Q = 804 m*/d
W miejscowosci Partyni, Gmina Radomys! Wielki, powiat Mielecki.

Projektuje si¢ mechaniczno-biologiczng oczyszczalnig $ciekéw gwarantujaca, ze jakosé Sciekdw
oczyszczonych, ~ odprowadzanych do odbiornika z oczyszezalni $ciekéw odpowiadaé bedzie
wymogom okreslonym w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 24 lipca 2006 r. w sprawie
warunkéw, jakie nalezy speti¢ przy wprowadzaniu sciekéw do wéd Jub do ziemi, oraz w sprawie
substancji szczegdlnie szkodliwych dla érodowiska wodnego (Dz. U. nr 137 poz. 984). Zgodnie z w/w
rozporzadzeniem dla $ciekéw z oczyszczalni o RLM od 2.000 do 9.999 do woéd ptynacych
najwyzsze dopuszczalne wartosci wskaznikéw zanieczyszczen wynosza:

v BZTS - 25g02/m3 :

v' CHZT - 125g02/m3

v Zawiesina ogdlna - 35 g/m3
Nie s3 limitowane zwiazki azotu (Nog) ani fosforu (Pg,) poniewaz odbiornikiem

sciekdw oczyszczonych nie jest jezioro. Projektowana rozbudowa oczyszczalni zlokalizowana jest
na dziafce nr 512/6 bedaca wlasnoscia Gminy Radomysl Wielki. Dla dziatki, na ktérej planowana
Jest inwestycja nie ma obowiazujacego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.




1. Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji, ze szczegélnym
uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych wartoéci przyrodniczych, zasobdéw
naturalnych i zabytkéw oraz ograniczania uciazliwosci dla terenéw sgsiednich:

Realizacja inwestycji winna przebiega¢ w zgodzie z warunkami wynikajacymi z projektu
technicznego  przedmiotowej  inwestycji sporzadzonego w oparciu o decyzje
o $rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsigwziecia uwzgledniajaca
przyszty spos6b zagospodarowania i wykorzystania terenéw, na ktérych zlokalizowana jest
inwestycja,

Oddzialywanie inwestycji nie moze powodowaé przekroczenia dopuszczalnych norm
srodowiskowych na terenie, do ktorego inwestor posiada tytul prawny i terenéw
otaczajacych,

Sposéb prowadzenia budowy nie moze naruszaé istniejacych warunkow przyrodniczych,

Z przedstawionych materialéw wynika, ze realizacja przedsiewziecia nie bedzie miala
negatywnego wplywu na istniejacy drzewostan, glebe oraz wody powierzchniowe
i podziemne,

W zwiazku z planowang inwestycja nie przewiduje si¢ wycinki drzew i krzew6w,

W strefie oddziatywania projektowanego przedsiewziecia nie wystepujq obszary objete
Jjakakolwiek prawna forma ochrony przyrody, zasobéw naturalnych i zabytkéw, oraz obszary
NATURA 2000, Ay, oy »

Prace ziemne oraz prace zwiazane z wykorzystaniem sprzf@ t_mechanicznego lub urzadzen
technicznych, prowadzone w obrebie bryty korzenio Q;dﬁ gvgé i krzew6w na terenach zieleni
lub zadrzewieniach powinny byé wykonywan€ W, spogob najmniej szkodzacy drzewom lub
krzewom zgodnie z ustawa z dnia l6.04.2(_)94@&;@3@%{0*&6 przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880

‘. £
Z poz. zm.), AN,

. . . . .. % . *%;_.‘ %, . . ..
Celem zmniejszenia badz wyehmmo?wan-lgl Ujgmnego wplywu przedsiewziecia na

srodowisko nalezy przestrzegaé takich zaSad, jak: _

o  skrécenie do niezb@dnege%inini%@gm;?}zasu budowy,

O praca sprzgtu mechanigznego powifina odbywaé sig w porze dzienne;,

o dbalosé o nalezyty stan te miczny sprzgtu mechanicznego i jego bezawaryjng prace
/szezegblnie ukd du'paliwows - olejowego/ co wykluczy ewentualne zanieczyszczenie
gleb i wod zwiazkaniiFopepochodnymi,

O W czasie p%?iol i:przgrw w pracy silniki sprzetu powinny byé wylaczone,
Zamierzenie inw%ggycyjn}fé przeprowadzié i wykona¢ w sposéb zapewniajacy ograniczenie
jego oddziatywanidtna srodowisko, a prace ziemne z wykorzystaniem  sprzetu
mechanicznego winny byé prowadzone zgodnie z wymogami ustawy o ochronie przyrody,
Powstajace w trakcie budowy i eksploatacji odpady nalezy segregowaé i gromadzié
W przeznaczonych do tego pojemnikach i sukcesywnie wywozi¢ z placu budowy,
Gospodarka odpadami powstalymi w trakcic budowy winna byé prowadzona zgodnie
z wymogami prawo ochrony srodowiska i ustawy o odpadach,

Uzytkowanie obiektu winna byé zgodni z przepisami ustawy prawo ochrony $rodowiska,
Uzyte do budowy materialy winne odpowiada¢ wymaganiom zawartym w ustawie
0 wyrobach budowlanych,

Nalezy prowadzié¢ badania fizyko-chemiczne i mikrobiologiczne w zakresie oznaczania:
ChZT, azotu amonowego, azotu azotanowego 1 organicznego, azotu ogdlnego i fosforu,

a takze na zawarto$é metali ciezkich,

Nalezy zapewni¢ szczelno$é dcian i dna nowoprojektowanych i modernizowanych

zbiornikéw oraz rurociagdw, kanatéw i ich polaczen ze zbiornikami i studzienkami
rewizyjnymi.

Okresowo nalezy dokonywaé sprawdzenia oddziatywania przedmiotowej inwestycji na
srodowisko w ramach przegladéw $rodowiskowych,

Dla ograniczenia negatywnych wplywdw srodowiskowych w/w inwestycji przewiduje sie
zorganizowanie budowy zaplecza Wyposazonego w przenosne toalety, korzystanie
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z tankowania maszyn roboczych i samochodéw tylko na stacji benzynowej wyposazonej we
wlasciwe zabezpieczenia przeciwrozlewowe, zaniechanie prowadzenia prac hatasliwych
W nocy,

® Jezeli w trakcie eksploatacii nastapi pogorszenie stanu $rodowiska, zostang podjete
odpowiednie decyzje nakazujace wstrzymanie takiej dzialalnosci do czasu zainstalowania
urzadzen lub wykonanie innych czynnoéci zabezpieczajacych srodowisko.

3. Wymagania dotyczace ochrony $rodowiska konieczne do uwzgledniania w projekcie
budowlanym: '

* Projekt budowlany nie moze naruszaé ustalen wymienionych w punkcie 1 i 2 niniejszej
decyzji,

® Po rozbudowie oczyszczalnia winna zapewni¢ odbiér $ciekéw w iloéciach docelowych
uwzgledniajacych calosé obstugiwanego przez nia terenu i miejscowosci,

* Rozbudowa obiektu winna byé dokonana w oparciu o dokumentacje projektowa, sporzadzona
w oparciu o aktualne i obowiazujace w tym zakresie rozwiazania techniczne i technologiczne
oraz przepisy wynikajace z ustawy prawo budowlane,

* DPrzyjete w projekcie inwestycji rozwigzania techniczne winny umozliwié uzytkowanie
obiektu w zgodzie z wymaganiami higieniczno — zdrowotnymi stosowanymi co do jego

. .

5

L

przeznaczenia i wielkodci,
® Urzadzenia i wyposazenia technologiczne do zamontowania i%yykoOrzystywania w dziatalnoéci
powinny posiadaé stosowne dokumenty o dopuszczeniu T6hydo, uzytkowania,

% Foigy
e W trakcie przygotowania i reahzacp aneSt}'CJ & nalézy zapewn!c oszczqdne korzystame

¥
R

rea‘l:i;uj}‘a:c;;/ przedsiewzigcie jest obowigzany

.z terenu,
¢ W trakcie prac budowlanych inwestdr
.uwzgledni¢ ochrone $rodowiska na gﬁ’gfiarzve“’%gég‘\‘i?adzenia prac a w szczegblnosci ochrone
gleby, zieleni, naturalnego ukszta%toﬁf;éjnia’ ] nfu stosunkéw wodnych,
. - ¥ . .. .
® Przy prowadzeniu prac bud}owlgny@lggﬁgﬁopuszcza si¢ wykorzystanie i przeksztalcenie
elementéw przyrodniczych wylagznie w takim zakresie, w jakim jest konieczne w zwiazku
z realizacja w/w inwestycj % :
* Dia wéd deszczowych’
zaprojektowaé i wykonaé tizzadZenia podezyszczajace (np. separatory ropopochodne) przed
do ?@Eb%r/nikéw naturalnych,

. ?; ’ . PR ’
cych z placéw manewrowych na oc szczalni $ciekdw
3¢ p

ich odprowadzeniefn
)
Ky

S

4. Wymogi w zakresie przeciwdzialania skutkom awarii przemyslowych w odniesieniu
do przedsigwzigé¢ zaliczanych do zakladéw stwarzajacych zagrozenie wystgpienia
powaznych awarii:

Planowane przedsiewziecie nie nalezy do zaktadéw stwarzajacych zagrozenie wystapienia
powaznych awarii okreslonych w Rozporzadzeniu Ministra Gospodarki z dnia 9 kwietnia 2002
roku w sprawie rodzajéw i ilosci substancji niebezpiecznych, ktérych znajdowanie sig
w zaktadzie decyduje o zaliczeniu go do zaktadu o zwigkszonym ryzyku albo zaktadu o duzym
ryzyku wystapienia powaznej awarii przemystowej (Dz.U. z 2002 r. Nr 58, poz. 535 z pdzn.zm.).

5. Wymogi w zakresie ograniczania transgranicznego oddzialywania na §rodowisko:

W toku postgpowania w sprawie oceny oddziatywania na $rodowisko nie stwierdzono
transgranicznego oddzialywania planowanego przedsiewziecia na $rodowisko. Skala i zasieg
oddzialywania negatywnego obejmie najblizsze sasiedztwo prowadzonych robdt i nie przekroczy
granic gminy Radomysl Wielki. '
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6. Stwierdzenie konieczno$ci utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania:

Ze wzgledu na dotrzymanie obecnie obowiazujacych standardéw emisyjnych nie jest
konieczne ustanowienie obszaru ograniczonego uzytkowania.

7. Stanowisko w sprawie koniecznoSci przeprowadzenia oceny oddzialywania
przedsigwzigcia na $§rodowisko w ramach postgpowania w sprawie wydania decyzji,
o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt. 1110

Nie stwierdza si¢ koniecznosci przeprowadzenia ponowne;j oceny oddzialywania przedsigwziecia
na rodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktdrej mowa w art. 72 ust. 1
pkt. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na

srodowisko (Dz. U. nr 199, poz. 1227 z pézn. zm.).

8. Stanowisko w sprawie obowigzku przédstawienia analizy porealizacyjnej, jej zakresu
i terminu przedstawienia.

Nakiadam obowiazek przedstawienia analizy porealizacyjnej inwestycji na podstawie
wykonanych pomiaréw srodowiskowych dla potrzeb weryfikacjisp j@ty{Jh rozwiazan projektowych
zwigzanych z ochrong $rodowiska i zdrowia ludzi. Analize porealizacyjnginalezy wykonaé w terminie
12 miesigcy od dnia oddania do uiytkowania po rozbudowi%@ czalni Sciekéw w miejscowosci
Partynia. Analize po zaopiniowaniu przez Panstwowego ?&0‘” diowego Inspekiora Sanitarnego
w Mielcu przediozyé¢ Burmistrzowi Radomysla Wz’elki “teir%nzigie 18 miesiecy od dnia utytkowania
rozbudowanej oczyszczalni Sciekéw. :

ﬁ"‘}“ %, Y
Zalgcznik Nr 1 - Charakterystyka pl‘ZCgSiQW{Z%&QC?i?’J
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dnfag, %52‘?6”0%. /data wplywy do tut organu 29-04-2009r./ Gmina

Radomysl Wielki zwrc')cﬂ;g sig¥p Wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla

przedsigwzigcia pn: Rozbudowa {istniejacej oczyszczalni $ciekéw sanitarnych z 402 m’/d do

804 m’/d” w miejscowosci P Fiynia na dzialce nr ewid. 512/6.

Do wniosku zatgczone byly :

— Karta informacyjna przedsiewzigcia,

— Mapa ewidencyjna obejmujaca przewidywany teren, na ktérym bedzie realizowane
przedsigwzigcie, oraz obejmujaca obszar, na ktéry bedzie oddziatywaé przedsiewziecie,

—  Wypisy z ewidencji gruntéw obejmujace przewidywany teren, na ktérym bedzie realizowane
przedsigwzigcie oraz obejmujace obszar, na ktory bedzie oddziatywaé przedsiewziecie.

Przedtozony wniosek spetniat wymogi art. 74 ust. 1 ustawy z dnia 3 paZzdziernika 2008r. o

udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska

oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. nr 199, poz. 1227 z pézn. zm.). Dane o wniosku,

postanowieniu o koniecznosci przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewziecia na $rodowisko

oraz o raporcie zostal zamieszczony w publicznie dostepnym wykazie danych o dokumentach

zawierajacych informacj¢ o $rodowisku i jego ochronie, prowadzonym na stronie internetowe;

www.radomyslwielki.sios.pl odpowiednio pod nr 48/A/2009 (wniosek), 39/B/2009 (postanowienie)

oraz 4/E/2009 (raport).

Przedsiewzigcie zlokalizowane jest w miejscowosci Partynia, na terenie o niskim stopniu
zainwestowania, réwniez w odniesieniu do uzbrojenia podziemnego.




Inwestycja polega¢ bedzie na rozbudowie istnigjace] oczyszczalni w  zwiazku ze
skanalizowaniem wigkszej czesci gminy Radomy$l Wielki. Istniejaca oczyszczalnia $ciekéw musi
zostaé powigkszona do przyjecia wiekszej iloéci $ciekéw sanitarnych. Przewiduje sie dodatkowo
doptyw Sciekéw z : Dabia, Zdziarca, Podborza i z czeéci Radomyéla Wielkiego. Maksymalne
obcigzenie po rozbudowie bedzie wynosié Q = 804 m*/d. -

Projektuje si¢ nastepujace obiekty budowlane:

e Pompownig $ciekdw surowych,

* Dwa dodatkowe reaktory biologiczne SBR (2 x 200 m*/d),
* Dwa zageszczacze osadu nadmiernego,

» Dodatkowy teren zadaszony na sktadowanie osadu,

¢ Komorg pomiarowa,

* Linig higienizacji osadu.

Inwestor ubiega si¢ o decyzje Srodowiskowa przed uzyskaniem decyzji o warunkach
zabudowy i zagospodarowania terenu wydanej na podstawie ustawy z dnia 27 marca 2003r.
0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym wymienionej w art. 72 ust. 1, pkt 10 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o §rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa
w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko.

Planowane przedsigwziecie zaliczane jest do grupy przedsigwzie¢ mogacych potencjalnie
znaczaco oddziatywac na $rodowisko, dla ktérego obowiazek prze hfowadzenia oceny oddziatywania
przedsigwzigcia na Srodowisko stwierdza sie na podstawie art; 63 ust¥l,ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego }Qchré‘gi‘} »-ungale spofeczenstwa w ochronie
Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na érodowiske (Bz. U{nr 199, poz. 1227 z péZn. zm.).

vZgodnie z art. 63 ust. 1 i art. 64 ust. 1 ustawiiizz g;;;g%g?ﬁaz'dziemika 2008r. o udostepnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale sp%ipcz%@lstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko (Dz. U. nr 199, p6% 1227 Pézn. zm.) organ prowadzacy postepowanie
w sprawie wydania decyzji o s’rodowi}skéwyc‘ﬁ . uwarunkowaniach postanawia o obowiazku
przeprowadzenia oceny oddzia’rylwaniaﬁgiprz?‘éjdsﬁiqwjlqcia na Srodowisko po zasiggnieciu opinii
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska i '*g"hﬂﬁs‘ytwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego.

Zgodnie z art. 156 w/w ustawy %%pdniesieniu do przedsigwzigé mogacych potencjalnie
znaczaco oddziatywac na $rodo ;ﬁgko‘g z wylatzeniem przedsiewzigé mogacych znaczaco oddziatywaé
na obszar Natura 2000, starostowi Fminie roku od dnia wejscia w zycie ustawy wykonujg zadania
regionalnych dyrektoréw ogfhro%yr rodowiska, w zakresie opinii w sprawie potrzeby przeprowadzenia
oceny oddzialywania na %gpdov@sk% i zakresu raportu o oddzialywaniu na $rodowisko oraz
uzgadniania warunkéw realizacji-przedsiewzied mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko.

W zwigzku z powyzszym zgodnie z art. 64 ust.] ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008r.
0 udostegpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
$rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. nr 199, poz. 1227) organ wystapit do
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Mielcu i Starosty Powiatu Mieleckiego
o wydanie opinii co do potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewziecia na

“$rodowisko i ewentualnego zakresu raportu.

* Pismem Nr OS$-111-7633-59/09 z dnia 15-05-2009r. Starosta Powiatu Mieleckiego wyrazit
opini¢, ze dla planowanej inwestycji istnieje koniecznosé przeprowadzenia oceny oddzialywania
przedsigwzigcia na Srodowisko. Panistwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Mielcu w ciagu 14 dni
od otrzymania pisma (znak pisma UM-7624/4.2/2009 z dnia 06-05-2009r.) nie wyrazit swoje opinii,
a wigc zgodnie z art. 78 ust. 4 cytowanej wyzej ustawy nie wnosi zadnych zastrzezen do
przedmiotowej inwestycji.

Po przeanalizowaniu stanowisk organéw opiniujacych i informacji zawartych w karcie
informacyjnej przedsiewzigcia, kierujac sie skalg przedsigwzigcia, powiazaniami z innymi
przedsigwzigciami, usytuowaniem przedsiewziecia z uwzglednieniem mozliwego zagrozenia dla
srodowiska oraz rodzajem i skalg mozliwego oddziatywania, organ postanowieniem
Nr UM-7624/4.3/2009 z dnia 04-06-2009 r. nafozyt na inwestora obowiazek przeprowadzenia oceny
oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko i okreélit zakres raportu. ,




W dniu 12-06-2009 r. do organu wplynal , Raport o oddzialywaniu przedsigwzigcia na
$rodowisko” wykonany w marcu 2009 r. przez mgr inz. Adama Kokoszke.

W mysl art. 77 ust. 1 w/w ustawy jezeli jest prowadzona ocena oddziatywania przedsigwziecia
na Srodowisko przed wydaniem decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach organ wihasciwy do
wydania decyzji uzgadnia warunki realizacji przedsiewziecia z Regionalnym Dyrektorem Ochrony
Srodowiska i zasigga opinii Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego.

W zwigzku z powyzszym decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach wydano po
zasiggnigciu opinii Pafistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego (postanowienie nr PSNZ.460-
23/09 z dnia 17-07-2009r.) oraz po uzgodnieniu warunkéw realizacji ze Starosta Powiatu Mieleckiego
(postanowienie nr O$-I11-7633-99/09 z dnia 14-07-2009r.). Zalecenia dla inwestora przedsigwziecia
wymienione w w/w postanowieniach zostaly uwzglednione w calosci w niniejszej decyzji.

Organ uznal, ze nie ma potrzeby przeprowadzenia powtdrnej oceny oddziatywania
przedsigwzigcia na Srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji o ktérej mowa
w art. 72 ust. 1 pkt. 10 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o §rodowisku
I jego ochronie, udziale spofeczefistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko (Dz. U. nr 199, poz. 1227 z pézn. zm.).

Posiadane na etapie wydawania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dane na temat
przedsigwzigcia pozwalaja wystarczajaco oceni¢ Jjego oddziatywanie na srodowisko.

Negatywne oddzialywania planowanego przedsiowzigeia na ludzi i $rodowisko na etapie
budowy przedsigwzigcia zwiazane bedy z prowadzeniem robdt montazowych oraz wykopami
i pracami ziemnymi z zastosowaniem cigzkiego sprzetu samojezdﬁggo. Wzro$nie hatas i uciazliwosci

komunikacyjne. Istnieje niewielkie potencjalne zagrozenie dla czystosci*wéd gruntowych i ziemi.
5 begposrédnie. Na etapie budowy beda

Bedg to gléwnie oddziatywania krétko lub $rednioterminowe ]

powstawaé odpady, z niewielkim udziatem odpadéw niéEezpl _Jf yéh. Zuzycie materiatow i energii
ksztaltowaé sie bedzie na srednio-krajowym poziomi eiégl‘izacji analogicznych obiektéw. Nie
przewiduje si¢ znaczacego oddzialywania na of y ete prawng ochrong przyrody, w tym
NATURA 2000. P %

W fazie eksploatacji oczyszczalni sélekow stierdza sie brak ciaglego oddzialywania we
wszystkich komponentach srodowiskowygh. %ﬁgynié%ivﬁ}yw na wody powierzchniowe bedzie ciagtym
oddziatywaniem przedsiewziecia. J edn; ﬁ*%k \f/ykazzfr?lo w raporcie oddziatywania przedsiewziecia na
srodowisko, oczyszczalnia doprowad? L poprawy jakosci wdéd powierzchniowych w skali catlej

gminy. P 4 :

Nie przewiduje si¢ kumiil wania oddzialywar przedsiewzigé znajdujacych sie na obszarze, na
ktéry bedzie oddziatywaé Pf‘i?dg@ Zig ie. Inwestycja nie bedzie realizowana na obszarach, na
ktoérych standardy jakoéci%ﬁérodo%zskg zostalyby przekroczone. Przedsiewzigcie nie stwarza ryzyka
wystapienia  powaznych ‘?‘%@W@ﬁ przemystowych,  zgodnie z kryteriami okreslonymi w
rozporzadzeniu Ministra Gospodarki z dnia 9 kwietnia 2002r. w sprawie rodzajéw i ilosci
substancji niebezpiecznych, ktérych znajdowanie si¢ w zaktadzie decyduje o zaliczeniu go do
zakladu o zwigkszonym ryzyku albo zakladu o duzym ryzyku wystapienia powainej awarii
przemystowej (Dz. U. Nr 58, poz. 535).

Przedsigwzigcie usytuowane jest poza obszarami: wodno-blotnymi oraz innymi obszarami
o plytkim zaleganiu wod podziemnych, wybrzezy, oraz przylegajacymi do jezior, gorskimi
i lesnymi, objetymi ochrona, w tym strefami ochronnymi ujeé wod i obszarami ochronnymi
zbiornikéw wéd srédladowych. Projektowane przedsigwzigcie nie bedzie realizowane na
obszarach chronionych ustanowionych w trybie ustawy o ochronie przyrody (Dz. U. z 2004 r.
Nr 92, poz. 880 z p6z, zm.), i zgloszonych do objecia ochrong w formie obszaréw Sieci Natura
2000, oraz nie bedzie miato wplywu, na jakosé i zdolnoéé do odtwarzania zasobow naturalnych.

W poblizu analizowanego przedsiewziecia nie znajduja si¢ obiekty zabytkowe, wpisane do

rejestru zabytkéw, ochrony uzdrowiskowej, ani stanowiska archeologiczne.

Przedsiewziecie nie wymaga utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania, okreslenia granic
! takiego obszaru, oraz innych ograniczeri w zakresie przeznaczenia terenu, wymagan

technicznych dotyczacych obiektéw budowlanych i sposobéw korzystania z nich, zgodnie z art. 135

ustawy Prawo ochrony srodowiska. Realizacja inwestycji korzystnie wptynie na $rodowisko, poprawi

gospodarke wodno — sciekowa.




Na obecnym etapie, niepodejmowanie realizacji inwestycji, spowoduje zatrzymanie,
calego procesu kanalizacji gminy. Oczyszczalnia w obecnym stanie zapewnia oczyszczenie
Sciekow na poziomie stgzenia normatywnego, tylko dla natgzenia Q=400m /d. Zwigkszenie ilodci
$ciekéw spowoduje zwigkszenie natezenia zanieczyszczen na odbiorniku, co si¢ wiaze ze znacznym
zanieczyszczeniem wdd powierzchniowych. Jednoczeénie zaniechanie procesu kanalizacji gminy
rownieZ wigze si¢ ze znacznym zanieczyszczeniem wod powierzchniowych jak i podziemnych ze
wzgledu na brak kontroli nad procesami gospodarowania  $ciekami w poszczegblnych
gospodarstwach rolnych. Najczesciej zbiorniki $ciekéw sa nieszczelne na skutek niewlasciwego
wykonawstwa, zamierzonego badz niezamierzonego. Surowe Scieki przedostajac  si¢  do
srodowiska, szczegblnie w sposéb bezposredni, powoduja  z natychmiastowym skutkiem
zanieczyszczenie woéd powierzchniowych. Wprowadzane $cieki do gruntdw sa przyczyna ich
zanieczyszczenia co w konsekwencji prowadzi do pogorszenia stanu wéd gruntowych i moze
przyczyni€ si¢ pogorszenia jakosci wéd powierzchniowych.

Analizie poddane zostaly cztery warianty rozwigzai analizowanego przedsigwzigcia, réznigce
sig migdzy soba budowsa oraz sposobem oddziatywania na érodowisko.

Wariant I — Zbiorniki wybieralne polegatby na gromadzeniu $ciekéw w szczelnych zbiornikach
i odwozenie wozami asenizacyjnymi do punktéw zlewnych, z ktérych doptywaé beda do oczyszezalni.
W przypadku nawet prawidlowo wykonanych szamb wielokomorowych i sprzyjajacych warunkow
gruntowych, istnieje ryzyko, ze Scieki z takiego szamba mogg przedostaé sie do gruntu.

Wariant II - Oczyszczalnie przydomowe - Innym zwigzaniem wypierajacym powoli zbiorniki
wybieralne sa oczyszczalnie przydomowe z odprowadzeni‘é‘i’%ﬁég sciekow do gruntu drenazem
rozsaczajacym. Takie rozwigzanie gospodarki sciekowej stosuje ?i"’géﬁj;a’jko alternatywe kanalizacji
w budownictwie rozproszonym i usytuowanym w dyzej %@“’“gi%%s’é? od lokalizacji potencjalne;j
oczyszczalni Sciek6w. /K’% 'y
Wariant III - Oczyszczalnie zbiorcze — podstawiiyey: zwigzaniem gospodarki $ciekowej na
terenach wsi o zwartej zabudowie sq zbiorcze ocZyszézalnie Sciekdw. Zdecydowana ich wigkszo$é
opiera si¢ na dziataniu osadu czynnego, mniej;g,fz%*@c ; czaliie moga procesy oczyszczania opieraé na
ztozach biologicznych. Jednak w obu przy;fédka&“%gcz?szczania $ciekéw metodami biologicznymi
naleZy:.stosowaé¢ poprzedzajace podczys‘f;zc.;féligg ﬁéchaniczne. Alternatywnym rozwigzaniem sa
oczyszezalnie oparte na procesach Hatur;

Inych*fakich jak stawy napowietrzne, korzeniowe lub
trzcinowe.
Wariant IV — Rozbudowa istniej;

s =, L, . . .. .
cejoczyszczalni Sciek6w w miejscowosci Partynia.

) &fsw Tamach Raportu analizy rekomenduje sie¢ wybér wariantu 1V
jako wariantu najbardziejﬁi korzyg;mfégo dla srodowiska i spoleczenstwa. Wystepuje minimalne
oddziatywanie w zakresi¢ mi{§§ji hatasu oraz zagrozenie dla gleby, waod podziemnych
i powierzchniowych w trakcie“thdowy. Wystepujace zagrozenia nie powoduja przekroczeh norm
dopuszczalnych w $rodowisku a  zastosowane rozwigzania techniczno — technologiczne
odpowiadaja najnowszym osiagnigciom europejskim w branzy. Realizacja inwestycji nie bedzie
miata ponadnormatywnego wplywu na ludzi, faune, florg, wody powierzchniowe, klimat, dobra
materialne, dobra kultury, krajobraz oraz wzajemne oddziatywania miedzy tymi elementami.

W trakcie prowadzonego postepowania administracyjnego w sprawie wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach zapewniono mozliwoéé udziatu spoteczenstwa. Podano do
publicznej wiadomosci informacje o zamieszczeniu w publicznie dostgpnym wykazie, danych
o wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach (ogloszenie na stronie
internetowej — 04-05-2009r., na tablicy ogloszen — 04-05-2009r. i w miejscu planowanego
przedsigwzigcia - 04-05-2009r.).

Do publicznej widomosci podano réwniez informacj¢ o przystapieniu do przeprowadzenia
oceny oddzialywania przedsigwziecia na $rodowisko oraz zamieszezeniu w publicznie dostepnym
wykazie danych o raporcie o oddziatywaniu przedsigwzigeia na srodowisko. Wyznaczono termin 21
dni na skladanie uwag i wnioskéw (ogloszenie na stronie internetowej — 12-06-2009r. na tablicy
ogtoszenn Urzedu Miejskiego w Radomy$lu Wielkim — 12-06-2009r., . i w miejscu planowanego
przedsigwzigcia — 12-06-2009r.). '

Ponadto w dniu 22-07-2009 r. Burmistrz Radomysla Wielkiego, zgodnie z art. 10 Kpa,
powiadomit strony postepowania o: 3




o zakonczeniu postgpowania dowodowego w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsigwziecia;
* mozliwosci zapoznania si¢ z materialami zebranymi w tej sprawie;
» mozliwosci zgtoszenia uwag i wnioskOw w niniejszej sprawie.
W wyznaczonych terminach do Urz¢du Miejskiego w Radomy$lu Wielkim nie wplynely
zadne uwagi i wnioski dotyczace przedmiotowego przedsiewziecia.

W niniejszej decyzji zgodnie z art. 82 ust. 1 okre$lono warunki wykorzystania terenu
w fazie realizacji i eksploatacji oraz wymagania dotyczace ochrony $rodowiska konieczne do
uwzglednienia w projekcie, ktérych spelnienie ograniczy oddzialywanie przedsiewziecia na
$rodowisko.

Uwzglednienie w projekcie budowlanym przedstawionych w decyzji rozwiaza technicznych,
warunkéw realizacji i eksploatacji przedsigwzigcia daje gwarancje, ze zamierzona inwestycja spetni
wymogi stawiane przez przepisy ustawy z dnia 27 kwietnia 2001r. Prawo ochrony $rodowiska (tekst
Jednolity: Dz. U. z 2008r. nr 25, poz. 150 z pézn. zm.) oraz ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o
udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczefistwa w ochronie srodow1ska
oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. nr 199, poz. 1227 z pézn. zm.).

Majac na uwadze calosé przeprowadzonego postepowania, uwzgledniajac wniosek strony, w
oparciu o wskazane we wstegpie przepisy orzeczono jak w sentencji.

POUCZENIE

Od niniejszej decyzji shuzy stronom odwolanie do Samo)dovégg K}oleglum Odwotlawczego w
Tamobrzegu za posrednlctwem Burmistrza Radomysla W1elkge \\%ytérmmle czternastu dni od dnia
jej dorgczenia (art. 127 § 112 i art. 129 §1 i 2 kodeksu pé*gtgpoﬁzama administracyjnego).

Przed uptywem terminu do wniesienia odwoh;mafde@ Ja%me ulega wykonaniu, a wniesienie

odwolania w terminie wstrzymuje jej wykoname arf 130 § 1 i 2 kodeksu postepowania
administracyjnego).

Optaty skarbowej za wydanie decyzji o § {:i%?owych uwarunkowaniach zgody na realizacje
przeédsigwzigcia nie pobrano na podstaw1 gz dnia 16 llstopada 2006r. o oplacie skarbowej
/Dz. U. z2006r. Nr 225, poz. 1635 zpozn &zz%é

ninicjszs
satatecznsz

Otrzymuja:
1. Gmina Radomys] Wielki — Inwestycje, Rynek 32, 39-310 Radomysl Wielki.
2. Pozostale strony postgpowania wedtug odrebnego rozdzielnika pozostajacego w aktach sprawy.
3. Starostwo Powiatowe w Mielcu ul. Chopina 16, 39-300 Mielec.
4. Pafistwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Mielcu ul. M.C. Sklodowskiej 8, 39-300 Mielec.
5. ala.



CHARAKTERYSTYKA PRZEDSIEWZIECIA

polegajacego na: ,Rozbudowa istniejacej oczyszczalni $ciekéw sanitarnych z 402 m’/d do 804
m’/d” w miejscowosci Partynia na dzialce nr ewid. 512/6.

Obecnie do oczyszezalni $ciekéw w Partyni doplywaja Scieki z miejscowosci Partyni,
Zgbrska i czesci Radomysla Wielkiego. Scieki: doprowadzane sa na teren oczyszczalni systemem
kanalizacji zbiorczej lub dowozone wozami asenizacyjnymi. Maksymalne obcigzenie na obecnym
etapie wynosi Q=402m’/d. Oczyszczalnia w obecnym stanie sklada si¢ z :

Punktu zlewnego $ciekéw dowozonych ze stacja zlewcza,
Pompowni sciekéw surowych,

Sitopiaskownika,

Zbiornika usredniajacego ,

Dwoch reaktoréw cyklicznych SBR — 400,

Zaggszczacza osadu nadmiernego,

Stacji odwadniania osadu,

Punktu sktadowania osadu.

AN NN S NN

Przedsiewzigcie polegaé bedzie na rozbudowie istniejacej oczyszezalni w zwiazku ze
skanalizowaniem wigkszej czesci gminy Radomy$l Wielki. Istniejaca oczyszczalnia $ciekdw musi
zostaé powigkszona do przyjecia wigkszej ilodci sSciekéw sanitarnych. Przewiduje si¢ dodatkowo
doptyw  $ciekéw z : Dabia, Zdziarca, Podborza i z pozostatej czegsci Radomysla Wielkiego.
Maksymalne obcigzenie po rozbudowie bedzie wynosié Q = 804 m*/d. Projektuje sie nastepujace
obiekty budowlane: _
¢ Pompownig $ciekéw surowych,

.. * Dwa dodatkowe reaktory biologiczne SBR (2 x 200 m*d),
* Dwa zaggszczacze osadu nadmiernego,
* Dodatkowy teren zadaszony na sktadowanie osadu,
s Komore pomiarowa,
e Lini¢ higienizacji osadu.

Planowana inwestycja realizowana bedzie na terenie nie zurbanizowanym /tereny rolne/.
Rozbudowywana oczyszczalnia $ciekéw w miejscowosci Partynia usytuowana jest na dzialce nr
ewidencyjnej 512/6, ktéra jest wlasnoscia wnioskodawcy. Dojazd do istniejacej rozbudowywanej
oczyszczalni odbywac sig bedzie istniejaca droga bedaca wiasnoscia Gminy Radomys] Wielki.

Projektuje si¢ mechaniczno-biologiczna oczyszczalni¢ Sciekéw gwarantujaca, ze jako$¢
Sciekow oczyszczonych, odprowadzanych do odbiornika z oczyszczalni $ciekéw odpowiadaé
bedzie wymogom okreslonym w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 24 lipca 2006 r. w
sprawie warunkdw, jakie nalezy speinié przy wprowadzaniu $ciekéw do wéd lub do ziemi, oraz w
sprawie substancji szczegélnie szkodliwych dla érodowiska wodnego (Dz. U. nr 137 poz. 984).

Realizacja przedsigwzigcia przyczyni sie do uporzagdkowania gospodarki wodno - $ciekowe;
na terenie gminy Radomys$! Wiewlki, a tym samym do ochrony $rodowiska, zwlaszcza wodno-
gruntowego a takze poprawi znacznie warunki zdrowotne, higieniczne i maksymalnie zmniejszy

ucigzliwos¢ dla mieszkancoéw.



BURMISTRZ R
RADOMYSLA WIELKIEGO  Postanowienie nimniejsze

39.310 Radomys$l Wielki stalo gig ostatecz e
ul. Rynek 32 / f_ V{7 Zg){/: / / %@,
powiat mielecki St g\/;/cdpis -
UM-7624/4.10/2009 Radomysl Wielki dnia 25-09-2015r.
POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 123 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2013 r. poz. 267) oraz art. 72 ust. 4 i 4a ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o §rodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz.
U. 2013 r. poz. 1235), po rozpatrzeniu wniosku Gminy Radomysl Wielki z dnia 17-09-
2015r., o przedluzenie terminu waznosci decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
zgody na realizacje przedsiewzigcia pn. ,,Rozbudowa istniejacej oczyszczalni Sciekéw
sanitarnych z 402 m®/d do 804,69 m*/d” w miejscowosci Partynia na dzialce nr ewid.
512/,

postanawiam:

1. przedluzy¢ waznos¢ wydanej przez Burmistrza Radomysla Wielkiego decyzji znak UM-
7624/4.8./2009 z dnia 04-09-2009r. o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na
realizacj¢ przedsiewziecia pn. ,Rozbudowa istniejacej oczyszczalni Sciekéw
sanitarnych z 402 m’/d do 804,69 m%/d” w miejscowosci Partynia na dzialce
nr ewid. 512/6 do dnia 05-10-2019r.,

2. wyrazi¢ stanowisko, ze realizacja w/w przedsigwzigcia przebiega etapowo oraz nie
zmienily sie warunki jej realizacji.

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 17-09-2015r. Gmina Radomys$l Wielki, wystapit do Burmistrza
Radomysla Wielkiego z prosba o wydluzenie terminu wykonalnosci decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsigwzigcia pod nazwg
,Rozbudowa istniejacej oczyszczalni Sciekéw sanitarnych z 402 m%/d do 804,69 m’/d”
w miejscowosci Partynia na dzialce nr ewid. 512/6. We wniosku Inwestor zaznaczyl ze
realizacja planowanego przedsiewziecia bedzie przebiegaé etapowo oraz nie zmienily sig
warunki okreslone w w/w decyzji.

Zgodnie z art. 72 ust. 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko, zlozenie wniosku lub dokonanie zgloszenia moze nastgpic
w terminie 10 lat od dnia, w ktérym decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach stala si¢
ostateczna, o ile strona, ktora zlozyla wniosek o wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach, lub podmiot, na ktdéry zostala przeniesiona ta decyzja, otrzymali, przed
uplywem terminu, o ktorym mowa w ust. 3, od organu, ktéry wydal decyzje
o s$rodowiskowych uwarunkowaniach, stanowisko, ze realizacja planowanego
przedsiewziecia przebiega etapowo oraz ze aktualne sa warunki realizacji przedsigwzigcia
okreslone w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach lub postanowieniu, o ktdrym
mowa w art. 90 ust. 1, jezeli bylo wydane.

Whniosek o przedluzenie decyzji zostat ztozony w Urzedzie Miejskim w Radomyslu
Wielkim w terminie okreslonym w art. 72 ust. 4 ustawy, decyzja stala si¢ ostateczna w dniu
05-10-2009r. Whnioskowana do wydluzenia terminu waznodci decyzja to decyzja



o $rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsigwziecia pn.: ,,Rozbudowa
istniejacej oczyszczalni $ciekéw sanitarnych z 402 m%d do 804,69 m’/d”
w miejscowosci Partynia na dziatce nr ewid. 512/6. Realizacja inwestycji przebiega etapowo
i obecnie jest na etapie uzyskiwania pozwolenia na budowe, ponadto wedtug o$wiadczenia
wnioskodawey, nie zmienily sie Zzadne z warunkow okreslonych w  decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacj¢ przedsigwzigcia z dnia
04-09-2009r. W zwigzku z powyzszym zachodzg przestanki umozliwiajagce wydluzenie
terminu wykonalnos$ci przedmiotowej decyzji.
Biorgc pod uwage powyzsze nalezato orzec jak w sentencji.

POUCZENIE
Na 'niniej sze postanowienie stuzy stronom zazalenie do Samorzadowego Kolegium

Odwotawczego w Tarnobrzegu za posrednictwem Burmistrza Radomysla Wielkiego
w terminie 7 dni od dnia doreczenia.

Otrzymuja:
L/ Gmina Radomys$l Wielki, Rynek 32, 39-310 Radomysl Wielki.
2. Strony postepowania poprzez zamieszczenie informacji o wydanym postanowieniu na
stronie internetowej Urzedu Miejskiego w Radomyslu Wielkim oraz na tablicach
ogloszen w Urzedzie Miejskim w Radomys$lu Wielkim oraz w solectwie Partynia.

3. ala.



BLIV.6220.3.2017 Radomy$l Wielki, dnia 03-07-2017r.

Gmina Radomysl Wielki
Rynek 32
39-310 Radomysi Wielki

W odpowiedzi na wniosek z dnia 28-06-2017r. w sprawie zajecia stanowiska przez tutejszy organ odnosnie
koniecznosci uzyskania decyzji o §rodowiskowych uwarunkowaniach dla zamierzenia inwestycyjnego polegajacego na
rozbudowie oczyszczalni $ciekéw w miejscowosci Partynia do Q=804m3/d o obiekty: zbiornik u$redniajacy wraz z
urzadzeniami, instalacjami wodociagowymi, kanalizacyjnymi i elektroenergetycznymi oraz placem manewrowym na
dzialce nr 512/6 obreb Partynia, gmina Radomy$l Wielki,
tutejszy organ informuje, ze na podstawie Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 09.11.2010 r. w sprawie
przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na érodowisko (Dz. U. z 2016r., poz. 71 — tj.) - zwanego dalej
rozporzadzeniem oraz art. 71 ust. 2 w zwigzku z art. 72 ust. 1 i la ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o érodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenistwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na $rodowisko (t. j. Dz. U. z 2016r. poz. 353), przedmiotowe przedsigwzigcie realizowane wg. zakresu okreslonego w
ww. wystgpieniu nie wymaga obecnie uzyskania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach.

Ponizej podano uzasadnienie przyjetej klasyfikacji przedsigwzigcia.

ASPEKT LOKALIZACYJNY I POWIERZCHNIOWY

Jak wynika z zalaczonej dokumentacji pod wzgledem zapis6éw Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 09.X1.2010 roku
w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywa¢ na $rodowisko (Dz. U. z 2016r., poz. 71 -t.j)", na
przedmiotowym terenie, na ktérym planowana jest inwestycja znajdujg si¢ nastepujace obiekty i rodzaje uzbrojenia:
budynki istniejacej oczyszczalni sciekéw o powierzchni zabudowy 599 m?,

sie¢ kanalizacji sanitarnej,

sie¢ wodociggowa,

kable energetyczne niskiego napigcia,

napowietrzne linie energetyczne i teletechniczne,

rowy przydrozne.
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Projektowane zagospodarowanie terenu

Projektuje sie rozbudowg istniejacej oczyszczalni Sciekow o obiekty:

v’ zbiornik usredniajacy - projektuje sie zbiornik na $cieki jednokomorowy z przegrodami oraz z pomieszczeniem na
skratki i osady, bedzie on czesciowo obsypany ziemig. Zbiornik na Scieki zostat opracowany zgodnie z wymogami
zastosowanej technologii oczyszczania Sciekow. W projektowanym zbiorniku wydzielono dwie zasadnicze czgsci
technologiczne. Pierwsza to pomieszczenie na skratki, druga to komory udredniajace dla sciekow.

Zbiornik o wymiarach zewnetrznych 13,2mx13,15m jest konstrukcja zelbetowa monolityczng, bedzie czgéciowo
obsypany gruntem do wysokosci ok. 2,5m powyzej poziomu terenu. Do wnetrza komér zbiomika zapewniony jest
dostep przez wlazy usytuowane w stropie zbiornika. Wyjécie na zbiornik i strop zbiornika zabezpieczone bgda barierka
wysokosci 1,1m wykonang z ksztattownikéw stalowych.

Na zbiorniku u$redniajgcym projektuje si¢ pomieszczenia dla sitopiaskownika. Bedzie to pomieszczenie
kontenerowe z plyty z rdzeniem styropianowym wyposazonym w wentylacje mechaniczng i drzwi technologiczne.

DANE LICZBOWE ZBIORNIKA

Diugosé -13,20m
Szerokosé -13,15m
Wysokos¢ catkowita -4,72m
Pojemnosé catkowita - 651,60m*
Wysoko$¢ uzytkowa -4,15m
Powierzchnia uzytkowa - 144,80m?
Pojemnosé uzytkowa - 448m®
Wysokosé catkowita w $wietle - 4,50m
Powierzchnia zabudowy komor - 120m?
Pow. pom. skratek - 24,80m?

Rzedna posadowienia - 175,56m npm



DANE LICZBOWE POM. SITOPIASKOWNIKA

Dhugo$é - 10,30m
Szerokos$é - 3,80m
Wysokos¢ catkowita -4,95m
Pow. uzytkowa -35m®

v" Komory zasuw

Projektuje sie komore zasuw KZ1 jako komorg zelbetowg o wymiarach 1.8x1.8m. Sciany zbiornika gr. 0.15m.
Komora wyposazona jest we wlaz ze stali kwasoodpornej o wym. 600x600mm. W komorze na rurociagach tlocznych
projektuje sie zawory zwrotne Dn150 do sciekOw i zasuwy nozowe z napedem recznym Dnl50 oraz zasuwy nozowe z
napedem pneumatycznym Dn150.
Projektuj¢ sic komory zasuw KZ2-KZ3 jako komory zelbetowe o wymiarach 2.1x1.6x1.7m. Sciany zbiornika
gr. 0.15m. Komory wyposazone s3 we wiazy ze stali kwasoodpornej o wym. 600x600mm. W komorze na rurociggach
tlocznych projektuje si¢ zawory zasuwy nozowe z napgdem pneumatycznym Dn150.

v’ Instalacje wodociagowa - projektuje si¢ instalacj¢ wodociagowa z rur PE50 (SDR17 PE100 PN10) do piukania
sitopiaskownika. Wszystkie rurociagi uklada¢ na podsypce piaskowej gr. min 20cm, wykonaé obsypke piaskows
gr. 20cm ponad rure i zage$cic.

v" Rurociagi technologiczne

Zaprojektowano rurociag tloczny Sciekéw surowych z rur PE160 pomiedzy istniejacg pompownia giéwng
a sitopiaskownikiem. Projektuje si¢ rurociagi thoczne z rur PE160 z proj. zbiornika usredniajacego ZU2 do reaktorow
SBR. Projektuje sie rurociag spustu osadu ze zbiornika ptucznego PE90 oraz rurociag wody plucznej PE6S.
Ze zbiornika ugredniajacego oraz proj. reaktora SBR zaprojektowano spust $ciekéw do istniejacej pompowni z rur
PVC110-200 SDR34. Ulozenie rurociggéw, ich podbudowa i obsypka wg branzy sanitarnej.

v" Plac manewrowy — o powierzchni zabudowy okolo 250 m?
Parametry techniczne
- szeroko$¢ placu manewrowego — 11.5m;
- dtugos¢ placu manewrowego — 22,0 m
- pochylenie podhuzne — 0,2%,
Warstwy konstrukcyjne placu manewrowego
- wielootworowe plyty drogowe gr. 10cm zbrojona (posiadajace Aprobate Techniczna IBDIM) z wypeieniem
otwordw zwirem;
- podsypka cementowo-piaskowa gr. 3cm;
- podbudowa zasadnicza z kruszywa tamanego gr. 30cm;
- podbudowa pomocnicza ~ pospétka gr. 20cm.
Calo$é placu manewrowego otoczona kraweznikiem betonowym 15x30x100cm.

v'  Oswietlenie terenu
Istniejgce o$wietlenie terenu zostanie rozbudowane o dodatkowa lampg z wykorzystaniem opraw LED. Lampa
zostanie usytuowana na stupie S-60. Zasilanie nowej lampy wykona¢ z kablem YKY5x4mm?2 z najblizszej istniejacej

lampy.

Zestawienie parametréow technicznych

1. Powierzchnia terenow zieleni 24084,00 m?
2. Powierzchnia zabudowy budynkami i obiektami istniejgcymi

i projektowanymi 1229,00 m?
3. Powierzchnia drég i placow istniejacych i projektowanych 2587,00 m?
4, Cala powierzchnia dzialki 27900,00 m?

Teren przeznaczony pod planowang inwestycja nie jest objety Miejscowym Planem Zagospodarowania
Przestrzennego Gminy Radomysl Wielki. Zgodnie z zapisami ,,Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego miasta i gminy Radomysl Wielki” przyjetego uchwatg Nr. XX/172/2000 Rady Miejskiej w Radomyslu
Wielkim z dnia 7 grudnia 2000r. dziatka, na ktérej jest planowana inwestycja znajduje si¢ w terenach przeznaczonych
pod ustugi.

Tereny projektowanego przedsiewziecia nie znajduja si¢ na obszarach objetych formami ochrony przyrody,
o ktorych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 i 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, lub w otulinach
form ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-3 tej ustawy. R

Odleglos¢ najblizszej zabudowy mieszkaniowej od terenu projektowanego przedsigwzigcia wynosi ok. 180 m.
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Biorac pod uwage w/w wskazniki w zakresie zabudowy terenu oraz lokalizacji terenu inwestycji na tle
najblizszych obszaréw objetych formami ochrony przyrody (istniejacych i planowanych) nie daja podstaw do zaliczenia
projektowanej instalacji do grupy:

—  §3 ust. 1 pkt 52 - zabudowa przemystowa, w tym zabudowa systemami fotowoltaicznymi, lub magazynowa, wraz
z towarzyszaca jej infrastruktura, o powierzchni zabudowy nie mniejszej niz:

a) 0,5 ha na obszarach objetych formami ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 i 9 ustawy z

dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, lub w otulinach form ochrony przyrody, o ktérych mowa w art.

6 ust. 1 pkt 1-3 tej ustawy,

b) 1 ha na obszarach innych niz wymienione w lit. a

- przy czym przez powierzchnie zabudowy rozumie si¢ powierzchni¢ terenu zajeta przez obiekty budowlane

oraz pozostata powierzchnie przeznaczong do przeksztalcenia w wyniku realizacji przedsigwzigcia.

ASPEKT TECHNOLOGICZNY

Istniejaca oczyszczalnia $ciekow w miejscowosci Partynia funkcjonuje jako oczyszczalnia mechaniczno —
biologiczna. Maksymalne obcigzenie na obecnym etapie wynosi Q=402m’/d. W chwili obecnej na w/w oczyszczalni
$ciekow trwaja prace polegajace na jej rozbudowie o nastgpujgce obiekty budowlane:

Pompowni¢ §ciekéw surowych,
Dwa dodatkowe reaktory biologiczne SBR (2 x 200 m*/d),
Dwa zageszczacze osadu nadmiernego,
Dodatkowy teren zadaszony na sktadowanie osadu,
Komore pomiarows,

e Linie higienizacji osadu.
Obcigzenie oczyszczalni $ciekow po rozbudowie bedzie wynosi¢ Q = 804 m3/d.
Gmina Radomy$l Wielki projektuje na istniejacej oczyszczalni dalsza jej rozbudowg o zbiornik usredniajgcy wraz z
urzadzeniami, instalacjami wodociagowymi, kanalizacyjnymi i elektroenergetycznymi oraz placem manewrowym.
Projektowane prace nie wplynal na zwigkszenie jej przepustowosci ale jedynie majg na celu gromadzenie czasowo
Sciekéw doplywajacych do oczyszczalni w szczytowych porach dnia a co za tym idzie znacznie poprawi to
funkcjonowanie oczyszczalni $ciekéw.

W zwigzku z powyzszym planowana instalacja nie jest zaliczana do :

- §3 ust. 1 pkt 77 - instalacje do oczyszczania $ciekéw inne niz wymienione w § 2 ust. 1 pkt 40, przewidziane do
obstugi nie mniej niz 400 réwnowaznych mieszkaficow w rozumieniu art. 43 ustawy z dnia 18 lipca 2001 r. - Prawo
wodne.

ASPEKT ROZBUDOWY OCZYSZCZALNI SCIEKOW

Zakres przedmiotowego przedsiewzigcia dotyczy rozbudowy obecnej instalacji, stad tez nalezy rozwazy¢ aspekt
rozbudowy, przebudowy, montazu o ktérych mowa w w/w rozporzadzeniu.
Do przedsigwzig¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na $rodowisko zalicza sig: przedsigwzigcia polegajgce
na rozbudowie, przebudowie lub montazu realizowanego lub zrealizowanego przedsigwzigcia wymienionego w ust. 1, z
wylgezeniem przypadkéw, w ktdrych powstate w wyniku rozbudowy, przebudowy lub montazu przedsigwzigcie nie
osigga progéw okreslonych w ust. 1, o ile progi te zostaly okreslone; gdyz zakres inwestycji polega na rozbudowie,
przebudowie lub montazu realizowanego lub zrealizowanego przedsigwzigcia wymienionego w ust. 1.
Omawiany tu przepis dotyczy przedsigwzig¢ polegajacych na ingerencji w obiekty/procesy wymienione w § 3 ust. 1.
Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 09.X1.2010 roku w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na
$rodowisko (Dz. U. z 2016r., poz. 353 tj.). Aby taka zmiana mogla zosta¢ uznana za przedsigwzigcie moggce
potencjalnie znaczaco oddzialywac na srodowisko winna spetnia¢ dwa kolejne warunki:

v" nie moze ona powodowaé osiagniecia progéw okreslonych w § 2 ust. 1 (w zwigzku z brzmieniem § 2 ust. 2 pkt 1);

v' musi osiaga¢ progi okreslone w § 3 ust. 1 (przedsigwzigcia nie osiagajace takich progéw zostaly wykluczone tym
przepisem z grupy mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na $rodowisko —,,[...]
z wylaczeniem przypadkéw, w ktorych powstate w wyniku rozbudowy, przebudowy lub montazu przedsigwzigcie nie
osigga progdw okreslonych w ust. 1[...]");
Taka interpretacja zapisu rozporzadzenia jest zgodna z wytycznymi zawartymi w opracowaniu »Przewodnik po
rozporzadzeniu OOS. Przedsiewziecia mogace znaczaco oddziatywaé na $rodowisko - Aneks”; autor: Tomasz Wilzak,
GDOS 2014r.

W zwiazku z powyzszym, zZe nie sg spelnione obydwa warunki, poniewaz projektowane prace na istniejacej
oczyszezalni $ciekéw nie wplynal na zwigkszenie jej przepustowosci ale jedynie maja na celu gromadzenie czasowo
sciekow doplywajacych do oczyszczalni w szczytowych porach dnia a co za tym idzie znacznie poprawi to
funkcjonowanie oczyszczalni ciekow.
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Chociaz dochodzi¢ do rozbudowy Instalacji to wobec powyzszego projektowane przedsiewzigeie nie jest zaliczane
zgodnie z klasyfikacja okreslong w w/w rozporzadzeniu do:

- §3 ust. 2 pkt. 2 rozporzadzenia - do przedsigwzig¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddzialywaé na srodowisko
zalicza si¢ réwniez przedsigwzigcia: polegajace na rozbudowie, przebudowie lub montazu realizowanego lub
zrealizowanego przedsiewziecia wymienionego w ust. 1, z wylaczeniem przypadkéw, w ktdrych ulegajaca zmianie lub
powstajaca w wyniku rozbudowy, przebudowy lub montazu cz¢$¢ realizowanego lub zrealizowanego przedsigwzigcia
nie osigga progdw okreslonych w ust. 1, o ile progi te zostaly okreslone.

Ponadto zadanie planowane jest do realizacji na terenach poza granicami wielkopowierzchniowych form
ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. | ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z
2016r., poz. 2134 — j.t.). Na tym antropogenicznie przeksztalconym terenie nie wystepuja chronione, rzadkie i
zagrozone gatunki ro§lin i grzyboéw, nie zaobserwowano takze chronionych, rzadkich i zagrozonych gatunkowo
zwierzat. Teren, na ktérym planowana jest realizacja projektu znajduje si¢ poza granicami obszaréw Europejskiej Sieci
Ekologicznej Natura 2000.

Najblizej potozonymi obszarami chronionymi, w tym wlgczonymi do sieci Natura 2000, wzgledem
projektowanego przedsigwzigcia sa: obszar specjalnej ochrony ptakéw ,Puszcza Sandomierska” (PLB180005)
znajdujgcy sie w odlegtosci okoto 14,5 km w kierunku pétnocno - wschodnim, specjalny obszar ochrony siedlisk tzw.
obszar majacy znaczenie dla Wspdlnoty ,.Dolna Wistoka z Doptywami” (PLH180053) potozony w odlegtosci okoto
9.0 km w kierunku wschodnim oraz rezerwat — Bagno przeclawskie polozony jest w odleglosci okoto 10,0 km
w kierunku potudniowo - wschodnim. Dlatego z uwagi na charakter, zakres, usytuowanie zamierzenia nalezy takze
uznaé, ze inwestycja nie bedzie oddzialywaé na cele i przedmioty ochrony w/w obszaréw Natura 2000, integralnos¢
tych obszaréw oraz spojnosé sieci Natura 2000, a takze na inne twory, skladniki i zasoby przyrody, w tym na siedliska
przyrodnicze, gatunki roslin, zwierzat i grzybéw, o ktérych mowa w art. 2 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody.

Reasumujac, nie ma podstaw prawnych do wydania dla przedmiotowego zamierzenia decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach, a wiec takze przeprowadzenia procedury screeningu i oceny oddziatywania na srodowisko, bowiem
nie jest to przedsigwzigcie w rozumieniu ww. przepiséw.

Otrzymuja:
1. Adresat.
2. ala



OS-II—6223—64/09 QOLl ]lo/ o _ Mielec, 2010-01-08

_Decyzja .

Dzialajac na podstawie:

- art.37 pkt.2, art.122 ust.a pkt.i , art.123 ust.2, art.127 ustg i 6, art128. art.1sr,
art.135 ust.2, art.136, art.140 ust.1- ustawy z dnia 18 lipca 2001 roku - Prawo Wodne (
tekst jednolity Dz.U. 2005 Nr 239 poz. 2019 z pd7.zm.) '

- Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 24 lipca 2006 roku w sprawie warunkow
jakie nalezy spelniaé¢ przy wprowadzeniu $ciekéw do wod lub do ziemi, oraz w sprawie
substancji szczegolnie szkodliwych dla $rodowiska wodnego (Dz.U.Nr 137 poz.984 z
2006 rok z péz.zm.))

- art.104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks Postepowania Administracyjnego
(tekst jednolity Dz.U.Nr 98, poz.1071 z 2000 roku z p6z.zm.)

- porozpatrzeniu wniosku , o wydanie pozwolenia wodno prawnego na szczegbdlne
korzystanie z wod,

Orzekam
I. Wygaszam na wniosek strony, decyzje z dnia 14 sierpnia 2003 roku,
znak:0S-II-6223-34/03 - pozwolenie wodno prawne udzielone Burmistrzowi
Miasta i Gminy Radomys]l Wielki w sprawie wykonania oczyszczalni sciekow
SBR-400 zlokalizowanej na dzialce nr ewid.512/6w Partyni oraz zrzut
oczyszczonych sciekéw do potoku Partyriskiego w km 1+100, oraz decyzje
zmieniajaca w czesci powyisze pozwolenie wodno prawne z dnia 22 inaja
2007 roku, znak:0S-11-6223-21/07.
I1.Udzielam Burmistrzowi Radomysla Wielkiego pozwolenia wodno
prawnego na odprowadzenie oczyszczonych $ciekéw bytowych z
mechaniczno - biologicznej oczyszezalni $ciekow (technologia
niskoobcigzonego osadu czynnego) zlokalizowanej na dz. nr ewid.512/6
w Partyni, poprzez istniejacy wylot do rowu Partynskiego w km.1+100
ilosci:
Qs&a =575,66 m3/d
Qmaxh = 68,89 m3/h
Qma.x.d =804,69 m3/d
0 nastepujacych maksymalnych dopuszezalnych wartoéciach :

- Odczyn PH - 6,5-09,0

- Temperatura - do35°C

- BZT; - 25,0 mg0,/1

- CHZT - 125,0 mg0,/1

- Zawiesina ogdlna - 35,0 mg/l )
tj. zgodnie z zalgcznikiem Nr 1 do Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 24 lipca
2006 roku.

II. Pozwolenia wodno prawnego na odprowadzenie $ciekéw udzielam na okres
10 lat tj: do 31 grudnia 2019 roku, pod nastepujacymi warunkami:

1.Urzadzenia zwigzane z oczyszczaniem i odprowadzaniem $ciekow bytowych beda
nalezycie utrzymane ( eksploatowane, konserwowane i remontowane w celu zachowania ich
funkgji ).



2. Nalezy prowadzi¢ pomiary i rejestrowaé jakoéé éciekéw komunalnych w nastepujacy
sposob:

- punkt kontrolny badania $ciekéw ustala sie na wylocie kolektora do rowu.

- pomiar jakoéci $ciekoéw w zakresie wskaznikow okreslonych w pkt.1.1 niniejszej decyzji
nalezy prowadzié: po 12 prébek w ciagu roku, w a jezeli zostanie wykazane, ze $cieki
spelniaja wymagane warunki - 4 probki w nastepnych latach; jezeli jedna prébka z
czterech nie spelni tego warunku, w nastepnym roku pobiera si¢ ponownie 12 prébek
zgodnie z § 5 ust.2 pkt.2 Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 24 lipca 2006
roku.

- probki sciekéw komunalnych odplywajacych z oczyszczalni, a takze doplywajacych do
oczyszczalni nalezy pobieraé w regularnych odstepach czasu w ciagu roku- stale w tym
Samym miejscu.

3.Nalezy prowadzi¢ pomiar jakosci wod ptyngcych ponizej i powyzej miejsca zrzutu éciekow,
raz do roku(lipiec) w zakresie parametréw: BZT;, CHZT, zawiesina ogoblna .
4. Wyniki badan i pomiaréw nalezy przedkiadaé Staroécie Powiatu Mieleckiego.
5. Nalezy prowadzi¢ biezaca kontrole pomiarowo- analityczna oczyszezalni, ktéra powinna
obejmowaé:

- pomiar przeplywu $ciekéw przez oczyszczalnie,

-  pomiar temperatury i odezynu $ciekdw.
6. Nalezy prowadzi¢ ksiazke eksploatacii oczyszczalni.
7- Do odbiornika nie moga by¢ wprowadzane innego rodzaju $cieki, jak réwniez odpady stale i
nie bedace $ciekami odpady ciekle, a stan i sklad odprowadzanych $ciekéw winien byé
utrzymany niezaleznie od warunkéw atmosferycznych.
8.Zmiany w sposobie i rozmiarze korzystania z wod nalezy uzgadniaé ze Starostg Powiatu
Mieleckiego.
ITI. Za wszelkie szkody w stosunku do 0séb trzecich materialnie odpowiada Inwestor.
IV. Zastrzegam prawo naloienia dodatkowych warunkéw badZ cofniecia pozwolenia bez
odszkodowania w przypadku wykonania inwestycji niezgodnie z przedlozonym operatem lub
ze wzgledu na interes gospodarki wodnej. '
V. Niniejsze pozwolenie nie rodzi praw do nieruchomoéci i urzadzen wodnych
koniecznych do jego realizacji oraz nie narusza prawa wlasnosci i uprawnien
0s0b trzecich przystugujacych wobec tych nieruchomosci i urzadzen.

Uzasadnienie

Burmistrz Radomyéla Wielkiego, zwrdcil si¢ z wnioskiem do Starosty Powiatu
Mieleckiego o wygaszenie decyzji z dnia 14 sierpnia 2003 roku, znak:0S-11-6223-34/03 -
pozwolenie wodno prawne udzielone Burmistrzowi Miasta i Gminy Radomy$§l Wielki w
sprawie wykonania oczyszczalni éciekéw SBR-400 zlokalizowanej na dzialce nr ewid.512/6,
takze na zrzut oczyszczonych $ciekéw do potoku Partyfiskiego w km 1+100, oraz decyzji
zmieniajacej w czedci powyzsze pozwolenie wodno prawne z dnia 22 maja 2007 roku,
znak:08-11-6223-21/07 oraz udzielenie pozwolenia wodno prawnego na odprowadzenie
oczyszczonych Sciekéw komunalnych z mechaniczno-biologicznej oczyszczalni Sciekéw
zlokalizowanej na dz. nr ewid.512/6 w Partyni, poprzez istniejacy wylot do rowu
Partynskiego w km.1+100 iloéci: Qsra = 575,66 m3/d,Qmaxh = 68,89 m3/h,Qumaxd =804,69
ms3/d , przedkladajgc w zalaczeniu stosowng dokumentacje.

O wszczeciu postepowania administracyjnego w sprawie jak wyzej 1 mozliwosci
skladania swoich uwag i wnioskéw, zgodnie z art.61&4 K.P.A. zainteresowane strony zostaly
powiadomione zawiadomieniem znak: 0S-11-6223-64/09 z dnia 18.11.2007T.

Informacje o wszczeciu postepowania podano do publicznej wiadomoéci poprzez
zamieszczenie jej na stronie internetowej i wywieszeniu na tablicy ogloszeni tut. Starostwa i
tablicach ogloszen.



W mysl art.10 &1 K.P.A. zainteresowani mogli zapoznaé si¢ z operatem wodno
prawnym w przedmiotowej sprawie oraz zglaszaé swoje uwagi i wnioski. W/w sprawie
strony nie wniosly zadnych uwag ani zastrzezen.

Biorgc pod uwage, iz Burmistrz Radomy$la wielkiego zrzekl sie uprawnien ustalonych
pozwoleniu wodno prawnym Starosty Powiatu Mieleckiego z dnia 14 sierpnia 2003 roku,
znak:0S-11-6223-34/03(ze zmiang decyzji) w sprawie wykonania oczyszezalni $ciekéw SBR-
400, zlokalizowanej na dzialce nr ewid.512/6 w Partyni oraz zrzut oczyszezonych $ciekéw do
potoku Partynskiego w km 1+100, na podstawie art.135 ust.2 ustawy Prawo Wodne -
wygasilem je.

Po analizie dokumentéw, nie ma zastrzezei w przedmiocie udzielenia pozwolenia wodno-
prawnego.

W zwiazku z powyzszym, po przeanalizowaniu operatu wodno prawnego, w oparciu o
cyt. w preambule decyzji i przepisy Prawo Wodne, a w szczegOlnosei: art.37 pkt.a -
~Szczegdlnym  korzystaniem z wéd Jest Kkorzystanie wykraczajace poza korzystanie
powszechne lub zwykle, w szczegélnosci:.... wprowadzanie 4ciekéw do wod lub do ziemi” i art.

122 ust.1 pkt.1- .....pozwolenie wodno prawne jest wymagane:....... na szczegolne korzystanie z
wod - orzeklem jak w sentencji.

Od niniejszej decyzji sluzy stronom odwolanie do Dyrektora
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Krakowie za / moim
posrednictwem w terminie czternastu dni liczac od dnia doreczenia niniejszej
decyzji. 7

Nie podlega oplacie skarbowe

na podstawie art.7 ustawy z dnia
16.11.2006 o opfacie skarbowej
(Dz.U.nr 225 poz.1635)

Otrzymuja:
(1.Burmistrz Radomysla Wielkiego 1 egz.celem wywieszenia na tablicy ogloszen :
K2/.P0dl<arpacki Zarzad Melioracji i Urzadzetn Wodnych w Rzeszowie Inspektorat w Mielcu

3.P.Andrzej Madel zam.33-100Tarnéw,ul. Piastowska 2/29

4.Robert,Marek Borek zam 33-335 Nawojowa 592

5.RZGW Krakéw

6.A/a

Pozostale strony w aktach sprawy.



